MINISTERSTVO VNUTRA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
SEKCIA KONTROLY A INSPEKCNEJ SLUZBY
odbor ingpekénej sluzby. 4. inspekéné oddelenic
Kuzmanyho ¢. 8, 041 02 KoSice

CVS: SKIS-25/18-4-V-2010 ' Kosice 3.6.2010
UZNESENIE

Podla § 197 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku trestné oznamenia obcanov Mateja

a Ondreja Dostila, —
o podozreni z precinu Zneuzivanic pravomoci verejn¢ho cinitela

poaTR § 320 ods. | pism. o/ Tresiného zakona a predinu Vseobeené ohrozenie podla § 285
ods. 1 Trestného zikona, ktorého sa mal dopustit’ policajt nprap. Ondrej Hanicak. sluzobne
zaradeny ako psovod — pomocny pyrotechnik Oddelenia sluzobnej kynologie PZ Riaditel'stva
hraniénej a cudzineckej policic Presov. dradu hraniénej a cudzineckej policic sluZzobncho

Curka,

iradu MV SR tym spdsobom,
g

dia 2.1.2010 poas vykonu Statnej sluzby na Oddeleni hraniénej kontroly PZ Poprad  letisko
v tase od 07:00 hod. do 19:00 hod. so zameranim na pyrotechnicka prehliadku batozin
cestujucich, potom ako v ¢ase po 10:00 hod. pri vykone sluzobnej innosti 7a ucelom vyeviku
sluzobného psa potas vybavovania letu & V35 8230 z Popradu do Dublinu umiestnil za nosny
popruh plecniaka jedncho z cestujiicich vzorku trhaviny Tvarex 4A o hmotnosti 100 g bez
rozbusky, tito po ukonteni vyeviku z plecniaka zabudol vybrat’ naprick tomu, 7¢ ju sluZzobny
pes riadne detekoval, v ddsledku ¢oho dodlo k vyvozu zabudnutej vzorky trhaviny
do zahranicia obéanom Slovenskej republiky bez jeho vedomia. a uvedent skutoénost
nenahlasil stilej sluzbe OHK PZ Poprad — letisko, ani svojmu nadriadenému

odmietam. nakolko nie je dévod na zacatic trestného stihania alebo postup podla
§ 197 ods. 2 Trestncho poriadku.

Odovodnenie

Diia 26.1.2010 bolo na 4.10 OIS SKIS MV SR 7 UlakKP Prezidia Policajn¢ho zboru
Bratislava pod &.p.: PPZ-12/JKP-OJP-2010 doru¢ené e-mailové podanic Mateja C'urk;:-
v ktorom oznamovatel’ uvadza, ze zavinenim

slovenske) policie SR boli cestujuici z Popradu do Dublinu vystaveny nebezpecenstvu smrti
a nasledne doslo k poskodeniu prav jedného z cestujicich, ktorého irska policia po prilcte
Jatkla. obmedzila ho na osobnej slobode, Sikanovala a nasledne obvinila 7 terorizmu,
Identick¢ podanie Mateja Curka, nim zaslané aj na Generalnu prokuratiru SR, bolo dna
17.2.2010 doruené na 4. 10 OIS SKIS MV SR z VOP Presov spolu s podanim oblana
Ondreja Dostdla, ktori svoje podanie tak isto adresoval Generdlnej prokuratire SR.
Omamenia oboch ob&anov boli obsahovo zamerané na totoZny skutok zo dna 2.1.2010.
ktorc¢ho sa mal dopustit’ policajt RHaCP Presov na letisku v Poprade. tym, 7¢ do batoZiny
cestujticeho vloZil trhavinu, kloru cestu tci bez svojho vedomia vyviezol pri odlete lictadla
2 Popradu do Dublinu. V podaniach sa obéania odvolavali na informicie publikovane

v médiach.
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V zmysle ustanovenia § 196 ods. 2 Tr. poriadku som pre objektivne postidenie veci
do vySetrovacieho spisu zabezpetil listinné materialy z kontroly vykonanej Oddelenim
kontroly 3tatnej sluzby Odboru kontroly SKIS MV SR, zameranej na zistenie postupov
policajtov vykonavajicich sluzobnii &innost dita 2.1.2010 na RHaCP PreSov av stvislosti
s vyvozom vzorky trhaviny do zahraniGia. Od vyrobcu trhaviny Tvarex 4A som vyziadal
pisomné odborné vyjadrenie k samotnej trhavine Tvarex 4A ak jej vlastnostiam. Z leteckého
gradu Slovenskej republiky  Bratislava som zabezpetil meteorologicke a fyzikilne
podmienky na letiskach v Poprade, v Dubline a v samotnom lietadle dna 2.1.2010 spolu
so zavere¢nou spravou LU SR o odbornom vysetrovani mimoriadnej udalosti na letisku
v Poprade zo dia 2.1.2010. 7 riaditel'stva hrani¢nej a cudzineckej policie PreSov boli
vyziadané listinné materidly stuvisiace s vykonom sluzby na Oddeleniach hrani¢nej kontroly,
disciplindgmy rozkaz riaditel'a Uradu hraniénej a cudzineckej policie MV SR o uloZeni
disciplindmeho opatrenia nprap. Ondrejovi Haniédkovi a InstruktaZ pred nastupom do sluzby
diia 2.1.2010

Sutastou rozsiahleho materidlu zaslaného z Odboru kontroly SKIS MV SR Bratislava
sti aj: z4znam hlasovej komunikacie zo diia 2.1.2010 na letisku v Poprade, vyjadrenie
kapitana lietadla letu & V5 8230 Poprad — Dublin, vyjadrenia nprap. Ondreja Hani¢dka
referenta psovoda — pomocného pyrotechnika OHK Poprad — letisko, vediiceho operatného
strediska Centra analyzy a strategického riadenia UHaCP Bratislava, riaditefa OHK PZ
Poprad — letisko, riaditela RHaCP Prefov, vediceho Oddelenia sluZobnej kynolégie PZ
RHaCP Presov a d'alsich funkciondrov MV SR. Pod &.p.: PPZ-256/KEU-BA-EXP-2010 bolo
diia 14.1.2010 odvetvim pyrotechniky KEU PZ Bratislava vypracované Odborné stanovisko
k trhavine Tvarex 4A. Vysledky vykonanej kontroly boli zhrnuté v Protokole o vysledku
kontroly vypracovanom pod €.p.: SKIS-5-22/0K-K-2010 diia 25.1.2010.

Zo zabezpetenych listinnych materidlov som zistil, ze policajt nprap. Ondrej Hani¢ak
dia 2.1.2010 pri vykone sluZobnej &innosti amiestnil dve pachové vzorky textilnej latky
Aratex medzi batoZinu cestujicich a jednu vzorku skuto¢nej trhaviny Tvarex 4A za nosny
popruh na zadnej strane jedného plecniaka &iernej farby. Pritom nedoslo k neopravnenému
zasahu do prepravovanej batoZiny ani k neopravnenému zasahu prava na stikromie majitela
batoZiny, pretoZe batoZina nebola otvorend. Umiestnené pachové vzorky aj redlnu vzorku
trhaviny pes riadne detekoval. Nasledne policajt odstrénil iba dve pachove vzorky textilnej
latky Aratex, umiestnené medzi batoZinu, pritom zabudol odstranit vzorku redlnej trhaviny,
umiestnent za popruh plecniaka. V Case, kedy policajt zistil, Ze v plecniaku zabudol vzorku
trhaviny, boli uz cestujici v lietadle atoto malo naStartované vzletové motory. Dvere
priestoru nakladky boli este otvorené, preto pribehol k lietadlu a snaZil sa ndjst plecniak
s trhavinou. To sa mu nepodarilo, preto v Ease 0 10:55 hod. o situacii informoval vypraviu
Nésledne telefonicky informoval aj riadiacu veZu letiska a uviedol, Ze nejde o atrapu, ale
o skutoéni vybusninu, ktord vSak bez iniciatného zariadenia nemdZze vybuchnut. Toto
ozndmenie urobil edte v dase, kedy riadiaca veza a persondl lietadla mohli zabrénit' nasledne
vzniknutej situdcii. Zo zabezpetenej hlasovej komunikécie je zrejmé, Ze riadiaca veZa sice
podala informéciu pilotovi lietadla o zabudnutej vzorke vybusniny, ale podala ju skreslene,
pretoze vybu$ninu oznatila ako atrapu. S uvedenymi informaciami koreSponduje aj
vyjadrenie pilota, ktory ani len netusil, ze ma v lietadle redlnu vybusninu. Kapitan lietadla
pred priletom do Dublinu informoval Servisair Dublin, Ze ma v batoZinovom priestore atrapu
sliziacu na vycvik psov ana vyhladanie vybudnin. Z dévodu prevadzkovych problémov
spoloénosti Servisair doslo k oneskoreniu vykladania batoZiny z lietadla, preto bol tento Cas
vyuzity na dohl'ad potas vykladky batoZiny a poskytnutim pomoci pri hl'adani zabudnutej
vzorky. Vysledok bol vSak negativny, pretoZe vzorku sa nepodarilo najst’. Policajt aj po odlete
lietadla do Dublinu hl'adal vzorku vybusniny na letisku v domnienke, Ze tato vypadla pri



manipulcii s batoZinou. Ani sam si nevedel logicky vysvetlit, preCo o strate vzorky
neinformoval svojich nadriadenych.

Z odborného stanoviska KEU PZ Bratislava vypracovaného diia 14.1.2010 vyplyva, Ze
vybusnina Tvarex 4A bola vyrdbana tak, aby bola bezpeéna pri manipulécii, preprave
a skladovani. Je bezpetna pri beznej manipulacii, je mozné ju tvarovat' a delif’ na mensie
Casti. Pri beznom zapéleni plamefiom nedochéadza k jej vybuchu, iba k zhoreniu. K vybuchu
moZe dojst’ iniciovanim detonaénou vinou, alebo prudkym ohrevom nad 200°C. Preprava
vzorky v batoZinovom priestore lietadla nepredstavovala Ziadne ohrozenie Zivota, zdravia ani
majetku  cestujicich, pri¢om trhavinu je moZné bezpetne pouzit vrozmedzi
teplotného intervalu od -30°C do +60°C. S tymto vyjadrenim koreSponduje aj pisomné
vyjadrenie vyrobcu trhaviny Tvarex 4A zo dia 10.5.2010, v ktorom je uvedené, Ze ak
povaZujeme za beZnli manipuldciu prenos, prevoz uloZenie, uskladnenie a prepravu trhaviny
v batoZinovom priestore, tieto operdcie nemdZu sposobit’ jej inicidciu a nasledni expléziu.
Dia 2.1.2010 bola teplota na letisku v Poprade véase o11:00 UTC (12:00 hed.
stredoeurdpskeho ¢asu) +1°C, tlak 999 hPa, v Dubline bola teplota o 13:30 UTC (14:30 hod.
stredoeurdpskeho €asu) +1°C atlak 1017 hPa. Teplota v batoZinovom priestore lictadla je
podas letu v lietadle Boeing B737-400 podobna teplote v priestore pre cestujicich, teda
vrozmedzi teplét od 18°C do 24°C. Benic do uvahy vysSie uvedené fakty je moZné
konStatovat’, Ze ani tieto fyzikdlne vplyvy vonkajSieho prostredia a prostredia samotného
lietadla, nemohli Ziadnym spésobom ovplyvnit fyzikalno-chemické vlastnosti prepravovanej
trhaviny, tak aby tato predstavovala pre pasazierov aposadku lietadla akékol'vek
nebezpelenstvo.

V zmysle ustanovenia § 24 zakona ¢&. 171/1993 Z. z. je policajt opravneny
pri zaistovani bezpec¢nosti civilnej leteckej dopravy pred teroristickymi utokmi okrem iného
vykonat' prehliadku batoZiny, aby zistil, & osoby neprepravuji veci, ktoré by mohli byt
pouZité na teroristicky utok. V zmysle ods. 2 cil. ustanovenia vecou podla ods. 1 sa rozumie
najmié strelnd, bodnd, se¢na zbraf, vybudnina, vybusny predmet alebo Zieravina. Policajt
vykonavajlici pyrotechnicki prehliadku je sicasne v zmysle § 31 zakona €. 171/1993 Z. z. aj
urenym policajtom opravnenym drzat,, skladovat’ a pouZivat' nebezpecné latky a zakdzané
veci. Takymi latkami a vecami sa okrem iného rozumejii aj vybusniny a vybusné predmety.
Pyrotechnicku &innost’ v zmysle ¢l. 16 ods. 1 NMV SR ¢&. 59/2001 o organizécii a vykonavani
pyrotechnickej &innosti, mdZe vykondvat' len policajt, vojak azamestnanec zdravotne
a odborne sposobily. Psovod, ktory absolvoval zdkladny Specidlny kurz na vyhladavanie
vybusdnin, musi absolvovat’ podl'a funkéného zaradenia kurz na ziskanie odbornej sposobilosti
pyrotechnika. Nprap. Ondrej Hani¢dk ziskal odbornost pomocného pyrotechnika, ¢im je
vzmysle ¢l. 18 ods. 1 cit. NMV SR opravneny manipulovat’ s vybuSninami a vybuSnymi
predmetmi, vyhladavat' vybuSniny, vybusné predmety avybudné systémy a organizovat
prvotné a neodkladné ukony.

Trestnym ¢inom je také zavinené konanie trestne zodpovednej osoby, ktorého znaky
s obsiahnuté v konkrétnej skutkovej podstate v Trestnom zikone. Aby doSlo k naplneniu
skutkovej podstaty trestného ¢inu, musia byt naplnené vietky znaky skutkovej podstaty
sitasne, inak nejde o trestny ¢in, aj keby iSlo o protiprivne konanie. Zaklad trestnej
zodpovednosti péachatela tvori zavinenie, bez ktorého niet trestného &inu ani trestu. Ide
o obligatérny znak subjektivnej stranky trestného ¢inu, vztahujici sa na vietky skuto¢nosti,
tvoriace znaky skutkovej podstaty trestného ¢inu, pri¢om musi existovat’ v ¢ase &inu.

Ustanovenie § 326 Tr. zikona chrani riadny vykon pravomoci verejnych Cinitelov
a prav a povinnosti fyzickych a pravnickych osob. Pachatel'om moze byt len verejny Cinitel.
Pojem v umysle spdsobit’ inému $kodu alebo zaobstarat’ sebe alebo inému neopravneny
prospech, vyjadruje pohnutku konania pichatel’a. Pre naplnenie tejto skutkovej podstaty sa
zo strany pachatel'a vyzaduje imyselné konanie.



Objektom trestného &inu vieobeeného ohrozenia podla § 285 Tr. zdkona je zaujem
na ochrane Zivota, zdravia l'udi, alebo zaujem na ochrane cudzieho majetku. Ide o ohrozovaci
trestny ¢in. V3eobecné nebezpetenstvo vznikne viedy, ak vieobecne nebezpeénym konanim
nastane situdcia, ktord svojou povahou, rozsahom a intenzitou ohrozenia znamena
nebezpetenstvo vzniku nasledkov spotivajucich v ohrozeni chranenych zaujmov. V3eobecné
nebezpedenstvo musi hrozit' bezprostredne, o znamend vyrazné pribliZzenie sa k poruche.
Ustanovenie § 285 Tr. zékona predpokladé nedbanlivost', teda ahSiu formu zavinenia, ako je
imysel. Pri nedbanlivostnom zavineni chyba zloZka vdle, t. j.. pachatel’ nechce spdsobit’
nasledok ani nie je uzrozumeny s tym, Ze ho spdsobi.

Ako z podanych oznameni, tak aj zo zabezpeCenych materialov, som nezistil také
skutoénosti, ktoré by zakladali naplnenie skutkovej podstaty pre¢inu ZneuZivanie pravomoci
verejného &initela podla § 326 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, precinu VSeobecné
ohrozenie podl'a § 285 ods. 1 Tr. zdkona, ani akéhokol'vek iného trestného &inu. Kontrolnymi
organmi MV SR pocas vykonu kontroly na RHaCP Presov vSak boli zistené a konstatované
nedostatky, ktorych sa nprap. Hani¢ak dopustil potas vykonu sluzby diia 2.1.2010. Tento
svojim konanim porusil ustanovenie § 159 ods. 2 zdkona &. 73/1998 Z. z., podla ktorého je
policajt povinny konaf tak, aby nedochadzalo ku Skoddm na zdravi amajetku, ani
k bezddvodnému obohateniu. Ak hrozi $koda, je povinny na fiu upozornit' nadriadencho.
Podla ustanovenia § 165 zdkona & 73/1998 z. z. policajt zodpoveda za stratu sluzobnej
rovnoaty a jej stlasti, vyzbroje a inych predmetov, ktoré mu boli zverené. Tym, Ze nprap.
Hani¢4k nezabrénil strate vzorky vybusniny Tvarex 4A, ktord mu bola zveren4, doslo z jeho
strany k poruSeniu tohto ustanovenia. Neoznimenim uvedenej udalosti bezprostredne
nadriadenému si zasa nesplnil zékladné povinnosti policajta podla § 48 ods. 3 pism. a/
pism. ¢/ zdkona &. 73/1998 Z. z., podla ktorého je policajt povinny svedomito si plnit ulohy,
ktoré st mu uloZené ustavou, ustavriymi zdkonmi a d’alSimi vSeobecne zéviznymi prévnymi
predpismi, ako aj tlohy uloZené mu rozkazmi, nariadeniami, prikazmi a pokynmi
nadriadenych, ak bol s nimi riadne oboznémeny a v zmysle ktorého je povinny ozndmit
bezprostredne nadriadenému poruchy a nedostatky, ktoré ohrozuji alebo stazujii vykon
stitnej sluzby ahroziacu Skodu. Tymto konanim sa policajt nprap. Hani¢dk dopustil
disciplindrneho previnenia v zmysle ustanovenia § 52 ods. 1 cit. zakona, za ¢o mu bol uloZeny
trest - disciplindrne opatrenie podla § 53 ods. 1 pism. ¢/ zikona ¢&. 73/1998 Z. z. v zneni
neskordich predpisov — zniZenie hodnosti o jeden stupefi na dobu jedného roka. Rozkaz
nadobudol pravoplatnost’ diia 10.2.2010.

KedZe vykonanym preverovanim som nezistil skuto¢nosti opraviujiice na postup
podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku alebo na postup podla § 197 ods. 2 Trestného
poriadku, rozhodol som tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a oznamenia Mateja
Curka a Ondreja Dostala o podozreni z pre€inov ZneuZivanie pravomoci verejného Cinitela
podfa § 326 ods. 1 pism. / Trestného zikona a VSeobecné ohrozenie podla § 285 ods. 1
Trestného zakona odmietam v zmysle ustanovenia § 197 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustnd staZnost, ktort je mozZné podal
u vySetrovatela 4.10 OIS SKIS MV SR do 3 dni od jeho ozqémenia. Staznost’
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