Obzaloba prezidenta Slovenskej republiky
podPa ¢l. 107 Ustavy Slovenskej republiky

(navrh)

Narodna rada Slovenskej republiky podl'a ¢l. 107 Ustavy Slovenskej republiky podava
obzalobu na prezidenta Slovenskej republiky Ivana GaSparovi¢a za umyselné porusenie
Ustavy Slovenskej republiky.

Odovodnenie obZaloby:

Podra ¢l. 107 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava) ,,prezidenta moZno
stihat’ iba za umyselné porusenie ustavy alebo za vlastizradu.“ Umyselné porusenie Gstavy zo
strany prezidenta Slovenskej republiky Ivana GaSparovica (d’alej aj ,,prezident™) nastalo jeho
konanim v suvislosti s nd&vrhom Narodnej rady Slovenskej republiky (d’alej aj ,,NR SR*) na
vymenovanie kandidata Jozefa Centésa za generalneho prokuratora Slovenskej republiky
(dalej len ,,generalny prokurator”). NR SR zvolila Jozefa Centésa za kandidata na funkciu
generdlneho prokuratora dna 17. juna 2011. Prezident listom zo dna 28. decembra 2012
oznamil predsedovi NR SR Pavlovi Paskovi, Ze zvoleného kandidata Jozefa Centésa do
funkcie generalneho prokuratora nevymenuje. Podl'a obzaloby sa tym dopustil umyselného
porusenia ¢l. 2 ods. 2, ¢l. 101 ods. 1 druha veta, ¢l. 102 ods. 1 pism. t) a ¢l. 150

ustavy.

Podla ¢l. 2 ods. 2 Ustavy ,Statne organy mozu konat’ iba na zaklade ustavy, v jej
medziach a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi zakon®.

Podrla ¢l. 101 ods. 1 druhd veta ustavy ,,prezident reprezentuje Slovenskt republiku
navonok i dovnttra a svojim rozhodovanim zabezpecuje riadny chod tstavnych organov.

Podl’a ¢l. 102 ods. 1 pism. t) ustavy prezident ,,vymentva a odvolava sudcov, predsedu
a podpredsedu Najvyssieho stdu Slovenskej republiky, generdlneho prokuratora a troch
¢lenov Sudnej rady Slovenskej republiky, prijima sl'ub sudcov*.

Podra ¢l. 150 ustavy ,,na Cele prokuratiry je generalny prokurator, ktorého vymenutva
a odvolava prezident Slovenskej republiky na navrh Narodnej rady Slovenskej republiky*.

Podl'a uznesenia Ustavného sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny std*) zo
diia 24. oktdbra 2012 (PL. US 4/2012-77) ,,Prezident Slovenskej republiky je povinny
zaoberat’” sa ndvrhom Narodnej rady Slovenskej republiky na vymenovanie generalneho
prokuratora Slovenskej republiky podla &l. 150 Ustavy Slovenskej republiky, a ak bol
zvoleny postupom v stulade s pravnymi predpismi, v primeranej lehote bud’ vymenovat
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navrhnutého kandidéata, alebo ozndmit Narodnej rade Slovenskej republiky, Ze tohto
kandidata nevymenuje. Nevymenovat® kandidata moZe len z dovodu, Ze nespiiia zakonné
predpoklady na vymenovanie, alebo z dovodu zévaznej skutocnosti vztahujucej sa na osobu
kandidata, ktora dovodne spochybiiuje jeho schopnost vykonavat funkciu spdsobom
neznizujucim vaznost' Ustavnej funkcie alebo celého orgénu, ktorého ma byt tato osoba
vrcholnym predstavitel'om, alebo spdsobom, ktory nebude v rozpore so samotnym poslanim
tohto organu, ak by v dosledku tejto skuto¢nosti mohol byt’ naruseny riadny chod tstavnych
organov (¢l. 101 ods. 1 druha veta Ustavy Slovenskej republiky). Prezident uvedie dovody
nevymenovania, pricom tieto nesmu byt’ svojvol'né.«

Prezident sa dopustil imyselného poruSenia vyssie uvedenych ustanoveni tstavy tym,
7e onavrhu NR SR na vymenovanie Jozefa Centé$a do funkcie generalneho prokuratora
nerozhodol v primeranej lehote. Dalsicho umyselného porusenia ustavy sa prezident dopustil
tym, ze dovody nevymenovania Jozefa Centésa, ktoré uviedol v liste predsedovi NR SR, st
svojvolné.

Nedodrzanie primeranej lehoty

Diia 17. juna 2011 NR SR zvolila Jozefa Centésa za kandidata na funkciu generalneho
prokuratora.

Dna 14. jula 2011 bola ustavnému sudu dorucend st’aznost’” Dobroslava Trnku proti
volbe zo 17. juna 2011. Ustavny sud staznost Dobroslava Trnku diia 23. augusta 2012
odmietol pre zjavnu neopodstatnenost’.

Dia 24. oktobra 2012 ustavny sud uznesenim schvalil na navrh skupiny poslancov NR
SR vyklad ¢l. 102 ods. 1 pism. t) a ¢l. 150 Gstavy. Dila 26. novembra 2012 ustavny std
odoslal ucastnikom pisomné odoévodnenie uznesenia. Diia 15. decembra 2012 bolo uznesenie
ustavného sudu publikované v Zbierke zdkonov Slovenskej republiky.

Dnia 28. decembra 2012 zaslal prezident predsedovi NR SR list, v ktorom mu oznamil
svoje rozhodnutie Narodnou radou Slovenskej republiky zvoleného kandidata Jozefa Centésa
za generalneho prokuratora nevymenovat.

Od volby Jozefa Centésa za kandidata na funkciu generalneho prokuratora v NR SR
do rozhodnutia prezidenta o jeho nevymenovani uplynulo 18 mesiacov a 11 dni. Tuto dobu
nemozno povazovat’ za primerant lehotu, v ktorej mal prezident v zmysle vykladu tstavného
sudu rozhodnut o kandidatovi zvolenom v NR SR.

Vyklad ustavného sidu nadobudol uc¢innost az zverejnenim v Zbierke zékonov
Slovenskej republiky, ale bol zverejneny uz diia 24. oktoébra 2012. To znamen4, ze bol znamy
aj prezidentovi. Vykladom ustavného stidu sa text Gstavy nijako nemeni, iba interpretuje. Ak
prezident nerozhodol 0 navrhu NR SR v primeranej lehote, dopustil sa porusenia tstavy. Do
rozhodnutia ustavného sudu o vyklade prisluSnych ¢lankov tstavy mohlo byt toto poruSenie
ustavy zo strany prezidenta teoreticky aj neumyselné. Od zverejnenia vykladu tistavného sudu
dia 24. oktébra 2012 vsak d’alSim vyckavanim s rozhodnutim o navrhu NR SR nepochybne
prezident poruSoval ustavu imyselne, pretoze mu bolo zname, ze ma povinnost’ ,,v primeranej
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lehote bud’® vymenovat’ navrhnutého kandidata, alebo oznamit' Narodnej rade Slovenskej
republiky, ze tohto kandidata nevymenuje®.

Podl’a § 15 Trestné¢ho zakona ,, Trestny €in je spachany umyselne, ak pachatel

a) chcel spdésobom uvedenym v tomto zakone porusit’ alebo ohrozit’ zaujem chraneny
tymto zdkonom, alebo

b) vedel, ze svojim konanim moze také porusenie alebo ohrozenie spdsobit’, a pre
pripad, ze ho sposobi, bol s tym uzrozumeny.*

Prezident najneskor od 24. oktobra 2012 nepochybne vedel, ze svojim konanim moéze
porusit’ alebo ohrozit” zdujem na riadnom chode tstavnych organov v konkrétnom pripade
chraneny clankami ustavy upravujicimi spOosob vymenovania generalneho prokuratora.
Napriek tomu vyckaval s rozhodnutim o jeho vymenovani alebo nevymenovani d’alSie dva
mesiace. V predchadzajucom obdobi, aj pocas tohto dvojmesacného obdobia bol zo strany
verejnosti (médid, politici atd’.) na potrebu rozhodnit’ o vymenovani generalneho prokuratora
opakovanie upozoriiovany a aj sam sa k tejto otdzke verejne vyjadroval. Od 7. novembra 2011
bola na ustavnom sude staznost’ Jozefa CentéSa proti nedinnosti prezidenta v tejto Vveci.
Prinajmensom v obdobi od 24. oktobra 2012 do 28. decembra 2012 teda prezident nielen
vedel, Ze svojou necinnostou moze porusit’ alebo ohrozit' zdujem chradneny ustavou, ale pre
pripad, Ze ho spdsobi, bol s takymto nasledkom svojho konania uzrozumeny. Tym sa dopustil
umyselného porusenia Gstavy.

Prezident odovodiioval svoju ne€innost’ tym, ze ¢akd na rozhodnutie Gistavného sudu
vV predmetnej veci. Tento dovod bol absolutne nedostatocny, pretoze prezident mohol bez
najmensich pochybnosti o ndvrhu NR SR rozhodnut’ aj pred rozhodnutim Ustavného sudu.
Rozhodnutie ustavného sudu o vyklade tustavy nemohlo nijakym spdsobom spochybnit
proces volby kandidata v NR SR, ani osobu kandidata. Od 24. oktobra 2012 vSak na
zdovodnenie svojej ne¢innosti nemohol pouZit’ tento argument uz ani teoreticky. Ustavny std
podal vyklad prislusnych clankov ustavy, z ktorého vyplyvalo, ze o ndvrhu NR SR musi
prezident rozhodnut’ v primeranej lehote. Staznost’ Dobroslava Trnku proti vol'be kandidata
vV NR SR tstavny sid odmietol uz dva mesiace predtym. Proces vol'by kandidata v NR SR
diia 17. jina 2011 nebol ziadnym pravne relevantnym sposobom spochybneny, ani
spochybnitelny. Zvoleny kandidat Jozef Centé§ spinal vietky zakonné predpoklady pre
vymenovanie do funkcie. VSetky skutocnosti, ktoré prezident neskor uviedol na odévodnenie
svojho rozhodnutia nevymenovat’ kandidata Jozefa Centésa za generalneho prokurétora, uz
24. oktobra 2012 existovali aboli divno predtym prezidentovi zndme. Ziadna nova
skutocnost’ sa v ¢ase medzi 24. oktobrom a 28. decembrom 2012 neobjavila. Z podani, ktoré
boli v stvislosti s predmetnou zalezitostou podané na ustavny std, nebolo Vvtom case
rozhodnuté uz iba 0 jedinom, a to o st'aznosti Jozefa Centésa. Tato staznost’ vsak nesmerovala
proti vol'be kandidata v NR SR, ale proti neinnosti prezidenta. Rozhodnutie o nej preto
nijakym spdsobom nemoéze spochybnit’ volbu v NR SR dna 17. juna 2011, ani osobu
kandidata Jozefa Centé$a. Napriek tomu prezident odkladal rozhodnutie d’alsie dva mesiace.

Uvedené dva mesiace vSak nie je mozné vnimat izolovane, ale je potrebné toto
dvojmesacné obdobie hodnotit’ v suvislosti s tym, ze im predchddzalo 16 mesiacov necinnosti
prezidenta v tejto veci abezdovodného odkladania rozhodnutia o parlamentom zvolenom
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kandidatovi na funkciu generalneho prokuratora. Jedinym spdsobom, akym by bolo 16-
mesacné odkladanie rozhodnutia o vymenovani generadlneho prokuratora dostat’ aspon
teoreticky do polohy neimyselného porusenia ustavy zo strany prezidenta, by bolo okamzité
rozhodnutie prezidenta vo veci nasledujuce bezprostredne po podani vykladu ustavy
ustavnym sudom dia 24. oktoébra 2012. Tym, ze prezident o ndvrhu NR SR rozhodol az po
d’alSich dvoch mesiacoch, dopustil sa imyselného porusenia ¢l. 102 ods. 1 pism t) a ¢l. 150
ustavy v zmysle vykladu tychto ¢lankov ustavnym sudom.

Tym prezident zaroven umyselne porusil povinnost svojim rozhodovanim
zabezpecovat’ riadny chod ustavnych organov, ktora mu vyplyva z ¢l. 101 ods. 1 druha veta
ustavy.

Ked’ze podla ¢l. 2 ods. 2 tustavy §tatne organy mozu konat' iba na zdklade ustavy,
umyselnym porucenim ¢l. 101 ods. 1 druha veta, ¢l. 102 ods. 1 pism. t) a ¢l. 150 Ustavy sa
zéaroven dopustil aj umyselného porusenia €l. 2 ods. 2 ustavy.
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