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Vazeny pan generalny prokurator,

dovol'ujem si Vas oslovit’ v stvislosti s informaciou, Ze policia sa rozhodla, ze nebude
stithat’ byvalého premiéra Vladimira Meciara pre podozrenie zo spachania trestného ¢inu
zneuzitia pravomoci verejného ¢initela, ku ktorému mohlo prist v suvislosti s jeho
rozhodnutim o udeleni amnestii v roku 1998.

Toto podozrenie vyplynulo zrozhodnutia tstavného stdu, ktory konstatoval, ze
Vladimir Meciar sa pri vykone prezidentskej pravomoci udelovat amnestiu neriadil
poziadavkou zdrzanlivosti, ale zdsadnym sposobom tito pravomoc zneuzil.

Nézor, ze uvedené konanie, aj keby bolo trestnym ¢inom, je uz premléané, je podla
mojho nazoru nespravny. Priamo v ustavnom zakone ¢. 71/2017 Z. z., ktory umoznil zrusenie
Meciarovych amnestii, sa totiZ konStatuje, Ze ich zruSenim sa nielen rusia vSetky zakonné
prekazky pre stihanie amnestovanych ¢inov, ale zaroven sa priamo stanovuje, zZe doba trvania
tychto zakonnych prekazok (vyvolanych amnestiami) sa nezapocitava do premlcacich dob
vztahujucich sa na amnestované skutky.

Ak by teda Vladimir Meciar v stvislosti s udel'ovanim amnestii spachal trestny ¢in,
tento nemodze byt premlcany, pretoze jeho amnestie sa nevztahovali len na samotné
zavleCenie a zmarené referendum, ale na trestné Ciny, ktoré ,, mali byt spachané v suvislosti s
pripravou a vykonanim referenda z 23. maja a 24. maja 1997 a ktoré ,,mali byt spachané v
suvislosti s ozndmenym zavlecenim Ing. Michala Kovdca, narodeného 5. decembra 1961, do
cudziny, ku ktorému malo dojst 31. augusta 1995 .

Len organy ¢inné v trestnom konani a sidy mozu posudit’, ¢i Meciarovo konanie
spojené s udelovanim amnestii malo charakter trestného ¢inu zneuZzitia pradvomoci verejného
Cinitel’a, ale ak malo, tak je nepochybné, ze tento trestny Cin bol spachany ,,v suvislosti® so
zavleCenim Michala Kovaca mladSieho a pripadne aj so zmarenim referenda. T4 suvislost’ je
podl'a mdjho nézoru ocividna.

Ak je udelenie amnestie ¢inom spachanym v stvislosti so zavlecenim Michala Kovaca
mladSieho, tak je zaroven ¢inom, na ktory sa vztahuji Meciarove amnestie. Zakonna
prekazka stihania takéhoto trestného ¢inu bola odstranend az zruSenim Meciarovych amnestii
a az do toho momentu premlcacie doby vV zmysle tstavného zakona neplynuli.



Pochybnost’ by teoreticky mohla vystat’ jedine v stvislosti s otazkou, ¢i sa amnestia
modze vzt'ahovat' sama na seba. Teda, ¢i ak je rozhodnutie o amnestii trestnym ¢inom, moze
byt toto rozhodnutie identickou amnestiou tiez amnestované.

Vladimir Meciar vSak udelil totiz amnestie dve. Jednu 3. marca 1998 hned’ po tom, ¢o
sa chopil pravomoci po prezidentovi Michalovi Kovacovi, ktorému skoncilo funkéné obdobie.
A druhu 7. jula 1998, ktorou povodnu amnestiu opravil, lebo si chcel poistit, ze amnestie
splnia ucel, s ktorym ich udel’'oval.

Ak by sa aj druha Meciarova amnestia z jula 1998 nemohla vztahovat’ na seba samu,
ateda by neexistovala zakonnd prekazka pre jej pripadné trestné stihanie uz v minulosti
a skutok je uz naozaj premléany, vo vztahu k prvej Meciarovej amnestii z marca 1998 je
evidentné, Ze sa na iiu druhd Meciarova amnestia z jula 1998 vztahuje.

A preto ak bolo Meciarovo konanie v stvislosti s udelenim prvej amnestie v marci
1998 trestnym ¢inom zneuzitia pravomoci verejného Cinitel'a, nemohol byt tento trestny ¢in
stthany az do rozhodnutia parlamentu o zruSeni (oboch) Meciarovych amnestii. Premlcacie
doby az do zruSenia Meciarovych amnestii neplynuli, ateda trestny ¢in nemoze byt
premlcéany.

Preto Vas ziadam, aby ste vzhladom na vys$Sie uvedené skuto¢nosti preverili
predmetné rozhodnutie policie a zabezpecili ndpravu, ked’ze je evidentné, ze konanie, ktoré
policia oznacila za preml¢ané, preml¢ané byt nemoze.

S pozdravom
Ondrej Dostal

poslanec NR SR

Diia 14. augusta 2017.



