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Oznamenie vvsledku presetrenia st'aznosti

Kancelarii ministra vnatra Slovenskej republiky bolo postipené Vase podanie zo dna
29.04.29014, s ktorym ste sa obratili na ministra vnatra Slovenskej republiky a zaevidované pod
¢islom SKIS-KO-SKVSS-St™-375/2014. Nakol'ko nebolo Vami podpisané, boli ste pod uvedenym
¢islom vyzvany na spolupracu, aby ste pozadovany podpis doplnili, ¢o ste v zdkonom stanovene]
lehote splnili.

Vo Vasom podani nesthlasite so spdsobom riesenia Vadej staznosti zo diia 25.03.2014
adresovanej Ministerstvu vnutra Slovenskej republiky, podanej spolu s Mgr. Jurajom BakoSom z
Trenéina, zaevidovanej pod ¢islom SKIS-KO-SKVSS-St-302/2014. ktoru  Sekcia kontroly
a inpekénej sluzby Ministerstva vnutra Slovenskej republiky postipila na vybavenie Okresnému
aradu Nové Mesto nad Vahom. Upozorniujete na konanie prednostu Okresného uradu v Myjave Ing.
Juraja Bakosa, ktory podla uverejneného élanku v denniku SME diia 25.03 2014 sa obratil na obce
okresu Myjava s poziadavkou, aby v miestnom rozhlase odvysielali nahravku s prihovorom Roberta
Fica. Uvedené sa udialo v obdobi volebnej kampane pred druhym kolom prezidentskych volieb,
v ktorych bol jednym z dvoch kandidatov Robert Fico, predseda vlady a predseda strany SMER-
SD. V povodnej staznosti ste namietali mozné poruSenie zdkona o Statnej sluZbe
a zaroven ste dali podnet na preverenie. ¢i sa Ing. Juraj Bakod nedopustil in¢ho priestupku proti
poriadku v sprave podla § 46 zdkona SNR 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov.,

Vo svojej staznosti proti vybaveniu staznosti podla § 22 zakona ¢. 9/2010 Z. z.
o staznostiach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,.zdkon o staznostiach™) namietate citujem:
.....nasa pdvodna staznost’ nebola vybavena ako staznost’ v zmysle zakona o staznostiach. Podanie
bolo oznatené ako staznost ajeho obsah spinal nalezitosti staznosti vzmysle § 3 zakona
o staznostiach. Pdvodnou staznostou sme poukazovali na konkréine nedostatky v ¢innosti
prednostu Ing. Juraja Bako3a aj na mozné poruSenie zakona zjeho strany adomahali sme
sa ochrany svojich prav a pravom chranenych zaujmov, najmé prava zdcastilovat’ sa na sprave veci
verejnych a volebného prava podla ¢l. 30 ustavy...” (bod &. 1)
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Citujem: ,.Napriek tomu. Ze nase podanie bolo formalne explicitne oznacené ako staznost” a
aj obsahovo splnalo zékonné nalezitosti staznosti, JUDr. Zuzana Novotna ho svojvolne
a bez akéhokol'vek zddvodnenia prekvalifikovala na podnet v zmysle priestupkového zakona...*
(bod &. 2)

Citujem: ,,Oznamenie JUDr. Zuzany Novotnej neuvadza Zziadne ustanovenie zakona
o staznostiach, na zaklade ktorého postipila nasu pdvodnu staznost’ inému $tatnemu organu ako
podozrenie zo spachania priestupku.” (bod ¢. 3)

Citujem: .,Oznamenic JUDr. Zuzany Novotnej nevysvetl'uje. na zdklade akého zakonného
dévodu bolo podozrenie zo spachania priestupku postipené prave Okresnému uradu v Novom
Meste nad Vahom. Odvolava sa len na vecnt prislugnost’, miestnu prislusnost’ viak nijako neriesi.”
(bod ¢. 4)

Vykonanym preverovanim bolo zistené:

K bodu é&. 1

Pre posudenie podania ako staznost’ je dolezité, aby sa stazovatel domdhal svojho
individualneho prava, o ktorom sa domnieva ze ho organ verejnej spravy svojou ¢innostou porusil
alebo ohrozil. Aby podanie mohlo byt postidené ako staznost’, zaroven musi byt splnena d'alSia
podmienka a to, aby stazovatel’ poukazal na konkrétny nedostatok v ¢innosti organu verejnej spravy
a pritom je nevyhnutné, aby bolo v kompetencii organu verejnej spravy takyto nedostatok odstranit’.
Poukézanie na &lanky zakona & 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich
predpisov, nedokazuje porusenie individualnych prav. Vzhl'adom k tomu, Ze neboli splnené stucasne
obe podmienky stanovené v § 3 ods. | pism. a) a b) zdkona o st'aznostiach, nejde o staznost’ podla

zakona o st'aznostiach.

Nakolko zo strany Sekcie kontroly aindpekénej sluzby Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky pri vybaveni povodnej staznosti neprislo k poruseniu platnych pravnych predpisov,
staznost’ proti vybaveniu staznosti je vtom to bode podla § 20 ods. 1 zdkona o staznostiach
neopodstatnena.

K bodu &. 2

Podanie zo ditia 25.03.2014 bolo postdené podla obsahu. To. Ze je oznacené ako staznost
neznamend, ze je skutocne staznostou, nakolko neboli splnené obe podmienky stanovené v § 3
ods. 1 pism. a) a b) zakona o staznostiach. Povodné podanie ibez podnetu na preverenie,
¢i sa Ing. Juraj Bako3 nedopustil iného priestupku, nie je mozné kvalifikovat” ako staznost” a bolo
by vzmysle zdkona o staznostiach vratené. Problematika na ktorG upozoriujete, je rieSend
volebnymi zakonmi, vtomto pripade zédkonom ¢&. 46/1999 Z. z. o spdsobe volby prezidenta
Slovenskej republiky, o l'udovom hlasovani, o jeho odvolani ao doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov. Vase pévodné podanie, kde sam uvadzate (citujem): ,,Zaroven tymto
ddvame podnet na preverenie, ¢i sa Ing. Juraj Bako$ nedopustil in¢ho priestupku proti poriadku
v sprave podl'a § 46 priestupkového zékona...”, je mozné riedit’ len v zmysle § 4 ods. 1 pism. b)
zakona o staznostiach.

Taktiez bolo zistené, Ze Okresny trad Nové Mesto nad Vahom odbor vseobecnej vntitornej
spravy diia 06.05.2014 priestupkovi vec podla § 46 zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov. ktorej sa mal dopustit’ Ing. Juraj Bakos, odlozil stym, Ze vysSie
menovany nenaplnil skutkovi podstatu priestupku v zmysle § 46 citovaného zakona o priestupkoch,
ked’7e podmienkou pre jeho uplatnenie je o. i. skuto¢nost’. ze porusenim povinnosti ustanovenej




vSeobecne zaviznym pravnym predpisom sa stazi plnenie uloh Statnej spravy, k ¢omu vsak
v danom pripade nedoslo.

Nakol'ko zo strany Sekcie kontroly a inSpek¢nej sluzby Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky pri vybaveni pdvodnej staznosti nepriSlo k poruSeniu platnych pravnych predpisov,
staznost proti vybaveniu staznosti je vtomto bode podla § 20 ods. 1 zakona o st'aznostiach
neopodstatnena.

K bodu é. 3

Nakolko poévodné podanie bolo vyhodnotené, Zze nie je staznostou podla zakona
o st'aznostiach, a je v lom poukazované na konkrétne nedostatky v ¢innosti organu verejnej spravy,
ktorych  odstranenie alebo vybavenie je wupravené inym pravnyvm predpisom,  bolo
v oznameni uvedené. 7e je postipené z vecnej prislusnosti na vybavenie prednostke Okresného
uradu Noveé Mesto nad Vahom ako podozrenie zo spachania priestupku.

To znamena. Ze bolo postupované podla § 4 ods. 3 zakona o staznostiach, ktory hovori:
..Organ verejnej spravy podanie oznaCené ako staznost vrati tomu, kto ho podal bezodkladne
po tom. o zisti, Ze nie je staznostou podla odseku 1 pism. a), b) a d) alebo podla odseku 2.
najneskor do 30 pracovnych dni od jeho dorucenia s uvedenim dévodu. Organ verejnej spravy
takéto podanie nevrati. ak je ho prisludny vybavit' podla iného pravneho predpisu.” Poukazujeme,
ze okresné urady s preddavkové organizicie Ministerstva vnutra Slovenskej republiky. Tked’
v oznameni nebolo priamo citované prislusné paragrafové znenie zakona o staznostiach, mozno
konStatovat’, Ze bolo postupované v jeho silade a neovplyvnilo to vybavenie veci.

Nakol'ko zo strany Sekcie kontroly a inSpekénej sluzby Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky pri vybaveni povodnej staznosti nepri$lo k poruseniu platnych pravnych predpisov,
staznost proti vybaveniu staznosti je vtomto bode podla § 20 ods. 1 zakona o staznostiach
neopodstatnena.

K bodu ¢. 4

Podla zakona ¢.180/2013 Z .z. o organizacii miestnej $tatnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, Okresny trad Myjava nema odbor vieobecnej
a vnatorne] spravy. ktory prejednava priestupky. Podozrenie zo spachania priestupku bolo
Okresnému uradu Nové Mesto nad Vahom postupené v zmysle vecnej a miestnej prislusnosti.
nakol'ko jeho odbor vSeobecnej a vnutornej spravy ma stale pracovisko v Myjave. Ministerstvo
vnutra Slovenskej republiky je povinné vec postapit’ vecne a miestne prislusnému organu
na vybavenie. Skiimanie nepredpojatosti je vecou samotného spravneho a priestupkového konania.

Nakolko zo strany Sekcie kontroly a inspekénej sluzby Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky pri vybaveni pdvodnej staznosti neprislo k poruseniu platnych pravnych predpisov,
staznost” proti vybaveniu staznosti je v tomto bode podla § 20 ods. 1 zdkona o staZnostiach
neopodstatnena.

Podpredseda vlady a minister vnutra
Slovenskej republiky

0.2, Robert Kalinak




